i ICN
REPUBLIQUE

FRANCAISE c
FRANCAIS murnanonas B ECHELLE
Egalité GEDGRAPHIQUE

Fraternité ET FORESTIERE

DIAGNOSTIC ET ORIENTATIONS

Réunion GT Paysages— 27/01/ 2023




REPUBLIQUE
P I C N D’ECHELLE

Plan

Méthodologie

Les besoins par rapport au
standard

Les échelles de représentation
du standard => les classes
d‘objets candidates

Institut national de I'information géographique et forestiere

Les Unités de paysage
- Informations de base

- Informations de diagnostic
Les enjeux et dynamiques
Les éléments de paysage
Autres

Conclusions



REPUBLIQUE I c N i
i D’ECHELLE

Fraternité

1 Méthodologie
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REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Le diagnostic : étape 1

Les sources officielles sont le mandat du GT Paysage et I'enquéte
nationale

La réunion de Septembre a permis de mieux comprendre:
— Les pratiques (présentation d’expériences)

— Les besoins (atelier)

— Les informations candidates au standard (atelier)

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Le diagnostic : étape 2

Elaboration d’un questionnaire
=> interview de personnes
ressource

Objectifs :
— Vérifier et affiner les besoins

— Recueillir davantage de
pratiques et d‘avis sur les
informations candidates au
standard

« Réalisation de 7 entretiens

Occitanie (DREAL)
lle-de-France (DREIAT)

Auvergne-Rhdne-Alpes- Auvergne
(DREAL)

CAUE Val d'Oise
CD Haute-Garonne
ONF

Communauté d’agglomération
Riom-Limagne-Volcans

Institut national de I'information géographique et forestiere



REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Le diagnostic : étape 3

« Compléments : étude d’atlas
numériques et de données
géomatiques paysage

« Compilation et analyse

Institut national de I'information géographique et forestiere



REPUBLIQUE I c N i
e D’ECHELLE

Fraterainé

Les propositions d’action

A priori, le sujet ne mérite pas débat. L'information est
Proposition incluse (ou exclue) du modéle provisoire, sauf opposition
des membres du GT.

Suite aux remontées du diagnostic, une suggestion
d’amélioration pour la méthode . La décision appartient au
groupe « Méthode ».

Articulation Le probleme est a résoudre de facon conjointe par le GT
méthode Paysages et le groupe « Méthode ».

Institut national de I'information géographique et forestiere 7
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o D’ECHELLE

Fraterainé

Les propositions d’action

Le sujet releve de la « cuisine » géomatique. A discuter
Géomatique entre géomaticiens

Le probléme ou la proposition sont sujets de débat et liés au
paysage. La proposition doit étre affinée. A discuter au sein
du GT Paysages (GitHub, réunions)

Institut national de I'information géographique et forestiere 8
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2 Les attentes et besoins par rapport av
standard Paysages

itut national de I'information géographique et forestiere



;%%%A%%E ICN D’ECHELLE
Faciliter la production de données Paysages

Harmoniser les modes de production et les critéeres des données
géographiques relatives aux paysages (mandat)

Se nourrir de ce que font les autres (réunion GT)

Actualiser les données de I'atlas de paysages pour évaluer I'impact paysager
des projets (enquéte)

Institut national de I'information géographique et forestiere 10
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Faciliter la production de données Paysages

 Unifier les CCTP

- Aide a la rédaction —

o nous éviter de partir d’'une feuille blanche => partir d’'un minimum
commun
o nous éviter des oublis => un standard de type check-list

o Indiquer aux MOE comment nommer les couches et les attributs

- Aide a la lecture (bureaux d'étude) —

« Améliorer le suivi des travaux
- réduire I'impact des « marottes » de certains bureaux d'étude
- avoir une compreéhension partagée

Maitres
d’ouvrage

Institut national de I'information géographique et forestiere 1
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Fraterainé

Centraliser les données (réunion GT)

. : Faciliter I'acces
Données produites

localement

(ex: département) données Augmenter la

Centraliser les

visibilité

Niveau régional Niveau national

(constitution de
base de données)

(publication sur le
GéoPortail)

Institut national de I'information géographique et forestiere




REPUBLIQUE I C N »
P D’ECHELLE

Centraliser les données (entretiens)

Pratiques

- De nombreuses collectivités diffusent déja des données géomatiques
(basiques) sur le paysage

- Portail départemental ou régional

- Besoin d'interopérabilité avec les autres plates-formes

- Volonté frequente de réaliser une carte régionale des paysages a partir de
données plus locales (départements, régions avant fusion)

Institut national de I'information géographique et forestiere 13
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REPUBLIQUE I C N »
P D’ECHELLE

Centraliser les données (entretiens)
Besoins : interopérabilité entre départements

Besoin de données :

- Sur le département limitrophe (ex : PNR 31)

- Sur plusieurs départements: pour des SCOT a cheval sur 2 départements (ex : Haute-
Garonne) ou pour des initiatives liées au paysage (ex : Val d’Oise)

- Sur la France entiere (ex: ONF)

« Il faudrait pouvoir accéder a davantage de données et a des données plus
homogeénes. »

« On a besoin de cartes partagées sur chaque région, voire sur toute la France »

14



REPUBLIQUE I C N |
e D’ECHELLE

Centraliser les données (entretiens)

Besoins : interopérabilité entre échelles de représentation

— 1l est parfois difficile de combiner données départementales et données
régionales

— « |l faut avoir un langage commun, en particulier entre les différentes échelles (avoir
un systeme d‘emboitement) »

— « Il faut une vision claire du systeme de « poupées russes » a mettre en place »

Institut national de I'information géographique et forestiere 15



REPUBLIQUE I C N »
e D’ECHELLE

Rendre les données paysages opérationnelles (mandat)

- Favoriser l'interopérabilité des données paysage avec celles relatives a la
planification et faciliter ainsi la prise en compte du paysage dans les
documents d'urbanisme;

- Permettre aux collectivités de mieux prendre en compte la donnée
paysage dans leurs projets d'aménagement

- Permettre I'évaluation des politiques publiques et de leur impact sur
les paysages

Institut national de I'information géographique et forestiere 16



REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Rendre les données paysages opérationnelles (réunion)

- Besoin d'objectiver pour ne plus perdre dans le face a face. Le standard
doit permettre au paysage d’exister (par rapport aux politiques) et de ne
plus étre vu comme une discipline molle

- Avoir des indicateurs communs permettrait aux collectivités locales de
voir ce que font les autres, de se comparer a eux. Cela serait aussi utile
pour des politiques nationales du paysage.

Institut national de I'information géographique et forestiere 17



REPUBLIQUE IC N ’
T NGAISE D’ECHELLE

Ligalut
Fraternité

Rendre les données paysages opérationnelles (entretiens)

Pratiques

- Certains atlas sont réalisés avec une vision politique (ex: transition écologique,
réchauffement climatique)

- « Il faut des données opérationnelles pour pouvoir rendre nos avis. Avoir des
données géographiques serait déja un premier pas important »

- « Notre PLUI est a double entrée : d’une part, selon la classification classique

des zones urbaines, d’autre part avec des regles d’urbanisme différentes selon
les UP »

Institut national de I'information géographique et forestiere 18
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Fraterainé

Utilisateurs Solution

: communs commune
Centraliser les
données paysages

Institut national de I'information géographique et forestiere 19
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Usage des données géographiques

- Peu de personnes vont manipuler directement les données
géographiques (géomaticiens)

- Mais ces données peuvent/doivent permettre de dériver facilement
d’autres « produits »

Cartes interactives

Documents de synthése pour les décideurs

Indicateurs

Institut national de I'information géographique et forestiere 20



REPUBLIQUE I C N »
e D’ECHELLE

3 Les échelles de la connaissance des
paysages

Les classes d’objets candidates

itut national de I'information géographique et forestiere
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Qui peut produire des données Paysages ?
- Les départements : élaboration d’atlas départementaux

- Lesrégions:
- Reéalisation d’atlas régionaux

Compilation [ agrégation de données départementales => cartes de paysages

- D’'autres acteurs

- des Parcs Naturels Régionaux (exemple Oise)
des acteurs de I'aménagement a des fins de SCOT, PLU, PCAET, de plans
paysage ...

Institut national de I'information géographique et forestiere 22



REPUBLIQUE IC N |
P D’ECHELLE

Ligalut
Fraternité

Quels objets géographiques portent des données

paysage ?

L'emprise géograpique de
I'atlas

Les entités paysageres Les éléments de
paysage

Zonages spécifiques au

Zonages administratifs
Région s
Département .
PNR .

paysage — éléments matériels a

signification

Unités de Paysage e
paysagere (verger,

Sous-unités

moulin, ...)
Grands ensembles .
paysagers * Points

« Lignes

« Surfaces

Institut national de I'information géographique et forestiere
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REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Les entités paysageres en théorie

— La méthode définit 2 niveaux d’entités :

Une unité paysagere désigne une partie continue de territoire cohérente d’'un point de vue
paysager. Ce « paysage donné » est caractérisée par un ensemble de structures paysageres et
d‘éléments de paysage qui lui procurent sa singularité. Une unité paysagere est distinguée des
unités paysageres voisines par des limites qui peuvent étre nettes ou « floues ».

Les grands ensembles paysagers regroupent des unités paysageres contigues. Ces grands
ensembles paysagers sont souvent définis a partir des pays historiques. Ainsi, les unités
paysageres qui les composent partagent une histoire commune.

Institut national de I'information géographique et forestiere 24



;%%%A%%E ICN D’ECHELLE
Les entités paysagéres : problématique emboitement (1/4)

— Besoin d’avoir une notion claire:
— de la logique d’emboitement des différentes entités paysageres

— de la définition de chaque niveau

— « Il faudrait un glossaire précis avec la définition des différents termes liés au
paysage (unité, entité, ensemble ...). »

Institut national de I'information géographique et forestiere 25



Révouaue I C‘N CHANGER
e D’ECHELLE

Les entités paysagéres : problématique emboitement (2/4)

%

Département Aménageur

Paysage, famille

Grand ensemble
paysager
UP

Sous-UP

La production de données Paysage

Institut national de I'information géographique et forestiere 26




%Em%téz Ie CHANGER
e D’ECHELLE

Fraterainé

Les entités paysageres : problématique publication (1/4)

Paysage, famille Une partition sur quelques zones de Régions
production
Grand ensemble Une partition sur les zones de Régions, départements
paysager production concernées
UP Une partition sur tout le territoire Régions, départements
francais
Sous-UP Des données éparses Départements, PNR,
utilisateurs finaux

Institut national de I'information géographique et forestiere 27



S
g?s;:'
2

ﬂm%léz ICN D’ECHELLE
Les entités paysageres : lesquelles
inclure dans le standard ?

afeatureTypes
FamilleOuPaysage

afeatureTypes
EnsemblePaysager

28

afeatureTypexr
SpusUnitéPaysagére
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REPUBLIQUE I C N i
i D’ECHELLE

Fraterainé

Les entités paysageres : lesquelles inclure
w== | dans |le standard ?

FamilleCup.

r— — Le standard peut et doit inclure les classes d’objets

EnsemblePaysager

correspondant aux entités paysageres

— Qui auront été définies et nommeées par la méthode.

Articulation

afeatureTypes m ét h Od e

SpusUnitéPaysagére

Institut national de I'information géographique et forestiere 29
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P D’ECHELLE

Fraterainé

L'emprise géographique de l'atlas

Informations sur I'atlas Informations sur le paysage
(métadonnées)

Certains atlas comportent des
informations paysageres

Nom

Dates (élaboration, mise a jour) — Structurées

Auteur — Portant sur Il'ensemble du
territoire

Informations
auxiliaires.

Geomatique Pour la prochaine

réeunion?

Institut national de I'information géographique et forestiere 30



REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Les éléments de paysage : la théorie

— La méthode définit 2 catégories:

o Les éléments de paysages qui participent aux structures paysageres (exemple : les haies
composeées de pruneliers dans certains paysages de bocage du nord-ouest de la France, les
terrasses cultivées pour certains paysages des Cévennes ou les vergers en terrasse de
Loraine).

o Les éléments de paysage dits « ponctuels ». lls font le plus souvent référence a des objets
contenus dans des inventaires patrimoniaux (exemple : des arbres remarquables, des
monuments historiques...). Chacun de ces éléments est, le plus souvent, unique.

Institut national de I'information géographique et forestiere 31



REPUBLIQUE I c N |
P D’ECHELLE

Les éléments de paysage : les besoins

— Richesse d’'information nécessaire pour |'échelon local, pour les
aménageurs

— Caractérisation du paysage par des éléments bien localisés

— Les éléments de paysage peuvent étre porteurs d’enjeux

« Les €léments de paysage sont sur les cartes de l'atlas Paysages des Yvelines. C’est

représenté et ¢a le sera de plus en plus. Les éléments de paysage apparaissent sur une
carte des enjeux » (lle-de-France)

Institut national de I'information géographique et forestiere 32
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o D'ECHELLE

Les éléments de paysage

— Etes-vous d'accord pour inclure les éléments de paysage dans le standard
(au moins en optionnel) ?

— Les probléemes de sélection et de modélisation sont dans un autre
paragraphe.

Institut national de I'information géographique et forestiere 33
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e D’ECHELLE

4 Les unités paysageres

Informations de base

itut national de I'information géographique et forestiere
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Bgalité

Fraterainé

Les informations de base

— Contenu potentiel

e Un consensus global a ce
o Geomeétrie

sujet.

o Nom

o ldentifiant

Institut national de I'information géographique et forestiere 35



REPUBLIQUE I C N »
e D’ECHELLE

La géométrie : continuité

Théorie Pratique
— « Une unité paysagere désigne - « Une UP est parfois constituée de
une partie continue de plusieurs polygones ; par exemple, on a
territoire cohérente d’un point une UP unique « axe du RER D » qui
de vue pavsager. » Méthode regroupe les zones autour des gares de ce
paysager. RER. »
— Cas desiles QS

Belle-lle, Houat et Hoedic

Institut national de I'information géographique et forestiere 36
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i D’ECHELLE

La géométrie : continuité
afeatureType»
Unité Pa"fsagéng

+ dentimiant: identiran
+ nom: CharacterString

— Proposition : autoriser le multi-surface

— A accorder avec la définition

— Continuité cachée ?

Articulation

méthode

Institut national de I'information géographique et forestiere 37



REPUBLIQUE I C N 1
i D’ECHELLE

Fraterainé

La géométrie : topologie

— Les UP devraient logiquement former une partition de I'espace

— Au sein d'une unité de production

o nitrous, ni recouvrement

Articulation

méthode

— Entre unités de production

o Les UP publiées doivent étre coupées exactement aux limites administratives

o En utilisant le méme référentiel (BD TOPO)

Institut national de I'information géographique et forestiere 38



REPUBLIQUE I c N »
P D’ECHELLE

La géomeétrie : précision des limites (1/7)

* Problématique
— Les UP ont généralement des limites floues

— Qui étaient représentées par un trait épais sur des cartes papier ou image a échelle

fixe (faible niveau de détail)

— Les données géomatiques vont induire une géométrie aux contours bien définis

dans le SIG .. mais pas dans la réalité.

Institut national de I'information géographique et forestiere 39



REPUBLIQUE Ic N i
P D’ECHELLE

La géométrie : précision des limites (2/7)

Saisie Exploitation sous SIG Documents dérivés
Etre cohérent avec les * Informer l'utilisateur sur » Limiter les seuils de
zonages urbains pour I'imprécision des limites zoom (carte
faciliter l'usage : o interactive)

+ Soit en général
(métadonnées, info chapeau)
S i : : _ « Travailler sur la

NS lschemathue (2 + Soit sur chaque limite . :
ne pas ‘appuyer sur des représentation
limites de parcelle) cartographique

* « Il faut faire prendre conscience
aux utilisateurs que la limite est
Articulation flove »

méthode

Institut national de I'information géographique et forestiere 40



Fraterainé

La géométrie : précision des limites (3/7)

REPUBLIQUE I C N 1
i D’ECHELLE

- Informer au niveau de chaque limite : exemples

Légende

= Limite franche
=] d'unité de paysage

m Limite progressive
d'unité de paysage

+
+
+

acodeList»
Précision Limite UP
Occitanie

transition franche

transition progressive
transition douce

LIMITES EXTERNES

=== Limites franches

_,SB?T Zones de transition

I i Continuité

@ Effet de porte

LIMITES INTERNES

t == == Limites franches

<;> | Zones de transition
|7>_<_ Effet de porte
"| Front boisé

g" w%n Front bati

Pf%._ Relief linéaire

[:':‘"_ Limite dz;msagc

Legendea
Limites paysagéres

" * Cntaai dod

W W comau babind au srhanise

—H— Crdean imanué

@ '@ Cotedy urbanitd holse

N Crdpe marguante

i @ Front boisé - Verrou baisé
B B Front urban

I I Transiticr paysapérs

Institut national de I'information géographique et forestiere
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REPUBLIQUE I c N »
P D’ECHELLE

La géomeétrie : précision des limites (4/7)

« Utiliser des zones de transition ?

— Cela n'a pas été juge pertinent lors des entretiens

o « Avoir des polygones qui se chevauchent un peu ou des polygones spécifiques pour les zones de
transition n’est pas vraiment une bonne idée car ¢ca complexifie la couche »

o « plutdt non, ce serait assez négatif, peu valorisant pour un paysage »

— Cette pratique est tres peu répandue

o La zone de transition est considérée comme une sous-UP

Institut national de I'information géographique et forestiere 42
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E
REPUBLIQUE
FRANCAISE
Liberté

Bgalité

Fraterainé

IC

La géométrie:

précision des limites (5/7)

Dans cette page... v
LIMITES
PORTRAIT SENSIBLE
SOUS-UNITE : Le Pays de Sos
LES PAYSAGES URBAINS
LES ELEMENTS DU PAYSAGE

» Haut de page

de claneres & Des reliefs marqués en

priphviie £41 et Nord

Une transition

TOuest de Casteladoux

o : : g Pl
Forét Landaise — . 5 - | ey,
« Une rupture nuancée avec les unités voisnes 4 - R
- Un paysage forestier aux ambiances intimes.
- Un vaste plateau cloisonné par la forét
- Des rividres coulant vers l'extériewr de la
fordt vers la Garenne.

-L res

ou des coupes.

- Des sous-bois transparents avec les troncs
des pins.

- L'eau présente mais discréte dans un sol
sableux avec un réseau régulier de crastes.

- Une forét cultivée en grandes parcelles.

- De vastes coupes d'exploitation

- Des routes et des pistes droites offrant de

de pelite talle, espacés d'une dizaine de
Kiométres.
- Des airials habités au mibeu de la fordt

Le massif forestier se poursuit
en Gronde et dans Les Landes

Le Pays de Sos
- Les vallées encaissées de la Gélse et de ses
affluents.

- Un mélant

cuttures et prairies.

- Une alternance oe belvédéres o de
perceptions plus intimes.

- Des vilages en belvédéres comme des
sentneles avant ka forét

- Des clochers points de repéres émergeant de
in forét

- La vigne qui apparait dans le paysage

- Une transition avec I'Armagnac au sud.

Une lizidre bordée
o ba Gélive

Une transzion avec
Ses Tesres Gasconmes b
TEstetia Ténareze et
TArmagnac au sudd

Forét Landaise carte unité légendée

Institut national de I'information géographique et forestiere 43




REPUBLIQUE I c N »
P D’ECHELLE

La géomeétrie : précision des limites (6/7)

* Proposition
— Avoir une classe d'objets « Limite d'unité paysagere »
o Pour porter I'information de précision et/ou de nature

— Ne pas ajouter de classes « Zones de transition »

o Utiliser ou non des sous-UP pour indiquer la transition => a la méthode de décider

Institut national de I'information géographique et forestiere 44
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e D’ECHELLE

Fraterainé

La géométrie : précision des limites (7/7)

Discuter des détails de description des
limites lors de la prochaine réunion

«featureTypen “de_’tE_TWE:» i «codeList» wcodeList»
LimiteUnitéPaysagére R Precision Limite UP NatureLimite
i Occitanie
+ geometrie: GM_Curve + nature: NatureLimite
+ identifiant: Identifiant +  lrgemEshmecs AR +  transition franche :
+ description: DescriptionLimite O +  Transition progressive N
+ statut: Predsion Limite UP Occtanie + transition douce Codelist 3 définir.

Exemple:
o g - limite administrative
Articulation - limite topographige
meéthode -ligne de créte




Révouaue I e CHANGER
e D’ECHELLE

Fraterainé

L'identifiant

— Accord global sur la nécessité d'un

identifiant
adataType» o o
— Son format exact reste & définir \dentifiant | -~ Adeinrplsendel
— Code UP

— Code département ?

Géomatique

— Coderégion?

— Code atlas ? : —
Pour la prochaine réunion

Institut national de I'information géographique et forestiere 46



REPUBLIQUE I c N 1
i D’ECHELLE

Fraterainé

La surface

« C'est un attribut redondant
— La surface peut étre calculée par le SIG a partir de la géométrie

« Mais I'information est facile a fournir et a quand méme un certain intérét
— Plus facile pour les requétes

— Choisir la résolution pour la publication des données

Proposition

o Arrondir au km? (sauf cas d’UP tres petites)

Institut national de I'information géographique et forestiere 47



REPUBLIQUE I c N 1
i D’ECHELLE

Fraternité

Le lien avec les communes et EPCI

Atlas des paysages

— Besoin (enquéte) : avoir
cette information en entrée
de 'atlas

— Pratique courante sur les
atlas récents

— A encourager (avec un bon
rendu)

ETABLISSEMENTS PUBLICS DE COOPERATION INTERCOMMUNALE (EPCI) CONCERNES

Communauté de communes Cagire Garonne Salat

Communauté de communes Coeur de Garonne

Communauté de communes Coeur et Coteaux du Comminges

Communauté de communes du Volvestre

13 COMMUNES

Alan Le Fréchet Montberaud Plagne

Aurignac Mancioux Montclar-de-Comminges Roquefort-sur-Garonne
Ausseing Marignac-Laspeyres Montoulieu-Saint-Bernard  Saint-Miche

Boussens

Partiellement : Auzas — Belbéze-en-Comminges — Boussan — Bouzin — Cassagne — Cazéres — Laffite-Toupiére —
Lahitére — Le Plan — Martres-Tolosane — Mauran — Montbrun-Bocage — Montesquieu-Volvestre — Palaminy et Saint-
Martory.

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Le lien avec les communes et EPCI

Données géomatiques

* C’est une donnée redondante car le lien peut étre déduit de I'analyse spatiale
— Combiner |la couche des UP avec des couches d'unités administratives

— Faire une requéte spatiale

« Néanmoins, avoir ce lien en attribut des UP permet d’obtenir |'information plus
rapidement

« Il n'y a pas de consensus sur la pertinence de cet attribut (entretiens)
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REPUBLIQUE
P I C N D’ECHELLE

Le lien avec les communes et EPCI
Données géomatiques

Pour

Un lien sémantique donne un acces plus
direct

On peut faire des requétes directes (les
communes situées dans une UP donnée)
ou inverse (par quelles UP une commune
donnée est concernée)

Ce serait du raccourci, du travail
prémaché, plus rapide.

Cela contribuerait a éviter d’éventuels
« oublis » de la part des communes.

Contre

Le lien avec les communes concernées
souleverait plus de questions que de
réponses (% minimal de recouvrement,
mise a jour si fusion de communes ...)

Il ne faut pas mettre cette information en
attribut des entités paysageres, il ne faut
pas la coder en dur.

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Le lien avec les communes et EPCI

Données géomatiques

* Auvis personnel :
— Doute sur le rapport coOts- bénéfices

o La liste risque d'étre tres longue et peu lisible
o Est-ce que ce sera vraiment pratique a exploiter?

o Carisque dalourdir les données

Institut national de I'information géographique et forestiere

Adainville Auffargis
Bazainville Béhoust La
Boissiere-Ecole
Bonnelles Bourdonné
Les Bréviaires Bullion
La Celle-les-Bordes
Cernay-la-Ville
Clairefontaine-en-
Yvelines Condé-sur-
Vesgre Les Essarts-le-
Roi Galluis Gambais
Gambaiseuil
Garanciéres Gazeran
Grosrouvre Hermeray
Longvilliers Méré Les
Mesnuls Millemont
Montfort-I'"Amaury
Orcemont Orgerus Le
Perray-en-Yvelines
Poigny-la-Forét
Ponthévrard La
Queue-les-Yvelines
Raizeux Rambouillet
Rochefort-en-Yvelines
Saint-Arnoult-en-
Yvelines Saint-Léger-
en-Yvelines Saint-
Martin-de-
Bréthencourt Sainte-
Mesme Saint-Rémy-
I'Honoré Sonchamp
Vieille-Eglise-en-
Yalinoag




REmuMIOUE I C" CHANGER
P D’ECHELLE

Fraterainé

Le lien avec les communes et EPCI

* Proposition :

— Garder cet attribut et décider suite aux tests ?

Géomatique

Institut national de I'information géographique et forestiere
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5 Les unités paysageres

Informations de diagnostic

itut national de I'information géographique et forestiere
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Fraterainé

Problématique (1/2)

Chaque unité paysagere (UP) doit avoir un lien vers la page
correspondante de l'atlas

Mais ce lien vers la page correspondante de |'atlas des paysages n’est
pas suffisant

- Surtout si I'atlas est faiblement structuré
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Fraterainé

Problématique : pistes d’amélioration (2/2)

Solution proposée Commentaires

Données Des attributs sur les UP Premier niveau de lecture
géomatiques (géOmathIGHiS)

Infos synthétiques pour analyse
et consultation rapide

Atlas Une fiche synthétique par UP
et/ou Premier niveau de lecture (élus,
Articulation Un lien vers la page de la version | grand pubilic)
méthode simplifiée « grand public » de Pour consultation.
I'atlas.
Atlas Lien vers la page complete de Informations exhaustives pour
I'atlas les plus motivés !

Pour consultation
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Les informations candidates pour les données
géomatiques

Typologie

Qualification

Données factuelles (population, altitude)

Mots-clé

Image(s)

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Fraterainé

Typologie : méthode (1/4)

Les types d'unités paysageres regroupent des unités paysageres non nécessairement
contigues. Ces types regroupent des unités paysageres qui partagent des structures
similaires ou des caractéristiques communes. lls sont liées a des thématiques

S'ils s'averent pertinents, ces regroupements doivent étre identifiés. lls seront
nommeés de maniere a faire sens pour lI'ensemble des acteurs de I'aire d’étude, voire
a I'échelle nationale.
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e D’ECHELLE

f&pologie : pratiques (2/4)

« paysages naturels,

+ paysages naturels de loisirs,

e paysages agraires,

+ paysages ruraux-patrimoniaux,

« paysages émergents,

« paysages marqués par de grands aménagements,

+ paysages urbains et périurbains.

B . Les hawtes terres

B 2 tes montagnes bolsées

P 3 Les coteaun et pays coupes
4 Les campagnes daltitude
5 Le bocage

6 Les hevagrees of tevres de randes cultures

7. Les bassins.

L A Les vals ot randes riviires de plaines

B 2 Les vallées gorpes et defilds

I PAYSAGES D'ENTRE TERRE ET MER
PAYSAGES DE MARAIS F.Aysraou DE LA GEOGRAPHIE
{ -1 Paysoges de relief
PAYSAGES DE CAMPAGNES DECOUVERTES -
Paysages de valiée
PAYSAGES BOCAGERS
- I Paysages de plaine +
PAYSAGES MIXTES ai Pay " +
+
B PAYSAGES AUX BOIS | Paysoges de vignes et vergers
+
B  PAYSAGES MONTUEUX ET ESCARPES [ L ] Paysages urbains ‘ N
I ESPACES PERIURBAINS x( ] Paysages forestiers

paysage agricale
paysage urbain

paysage forestier
paysage de mohilité
paysage de grands reliefs

« les paysages naturels

« les paysages ruraux

= les paysages touristiques
« les paysages hétéroclites
» les paysages résidentiels
* les paysages urbains

» les paysages ruraux en cours de

transformation
= les paysages en mutaticn

TypologieRéunionGT

+ + + + +

acodelEte
tosieardad

paysage bati
pEysage de noute
paysage towrstigue
pEysage sutour de l'esu
pEysage sgnomle
pEyEage 0s rEsEELN

+ o+ o+ o+

wcodelists
TypologieBretagne

paysage agricole

paysage urbanisé

paysage naturel

paysage littoral et maritime
paysage patrimonial reconnu

Institut national de I'information géographique et forestiere
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REPUBLIQUE
FRANCAISE

Libertt

Bgalité
Frate

Typologie : questionnaires (3/4)

Pour
Information synthétique

Permet des requétes, des cartographies
thématiques, de se comparer avec des
UP de méme type

« Une typologie nationale serait
Intéressante pour permettre des etudes
régionales, voire nationales »

Institut national de I'information géographique et forestiere

Réticences

Une typologie risque d'étre réductrice
quant aux caractéristiques des paysages.

« Dans le Val d’Oise, des types d'unités ont
eté définis mais ¢a correspond uniquement a

notre territoire, c’est une typologie adaptée a
la morphologie de notre territoire »

« Il ne faudrait pas une typologie trop rigide
qui nous obligerait a redéfinir et redélimiter
nos UP ou a aller vers des sous-UP »
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Fraterainé

Typologie : ébauche de proposition (4/4)

wppdeliste
Typelational

dominante whanise
dominante urale
dominante ittorale

dominante montagnande
dominante forestiéne

+ 4+ + 4+ +

Code list indicati [memple

scodeliste | Une classification
TypeLocal .
nationale
et une
& définir 3u niveau du classification
departement, de la
région, du PNR locale

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Qualification : méthode (1/3)

Conformément a la Convention européenne du paysage, la connaissance des
paysages d’un territoire s‘organise donc autour de trois actions, chacune
interdépendante des deux autres : I'identification*, la caractérisation* et la
qualification*

*Paysages remarquables : Les paysages considérés comme remarquables désignent les
paysages auxquels les populations ont attribué une valeur patrimoniale.

*Paysages du quotidien : Les paysages dits du quotidien désignent ceux qui
correspondent au cadre de vie de la plupart des populations.

-Paysages dégradés : Les paysages dits dégradés sont ceux auxquels les populations
n’‘attribuent pas de valeurs positives.
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T NGAISE D’ECHELLE

Ligalut
Fraternité

Qualification : questionnaires (2/3)

Point de vue éthique

« Ce serait une pratique dangereuse, c’est un
jugement de valeur subjectif »

«ll faut éviter d'opposer paysages remarquables
et autres, il faut travailler sur tous les paysages.

Par ailleurs, les paysages remarquables sont déja
dans la reglementation »

« C'est trés délicat de dire qu’un paysage est
dégrade, pour les habitants et pour les élus »

Point de vue pratique

« Une UP est un agrégat de différentes formes
avec parfois des « pépites paysageres » ou des
« points noirs paysagers » »

«Cette qualification s'est plutot faite au niveau
des cones de vues (emblématique/du quotidien)
ou des franges urbaines (sensibilité forte/ faible). »

« Dans le 78, il y a des points noirs ; cela ressort

plutét des objectifs que de la qualification des
UP. »

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Qualification : proposition (3/3)

La qualification des UP n’est pas pratiquée et cette non-pratique est solidement
argumentée

Le standard et la méthode doivent étre en concordance

Proposition

Articulation

méthode

Institut national de I'information géographique et forestiere 64



REmuMIOUE I e CHANGER
P D’ECHELLE

Fraterainé

Informations factuelles : exemple (1/3)

Données générales

1perficie - enyiron P
Altitude maximale : 1150 metres
Altitude minimale : 290 métres

Population : environ 49 080 habitants en 1999
65 496 habitants en 2014

Atlas des Alpes de Haute-Provence

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Informations factuelles : questionnaire (2/3)

Population

« La population est déja dans nos fiches synthétiques. »

La population risque d’étre difficile a calculer (UP a cheval
sur plusieurs communes, donnée évolutive)

« C'est plus important de qualifier I'occupation (ancienne,
récente) que de la quantifier (ex : nombre d’habitants). «

« C'est plus intéressant d‘avoir

l'augmentation de Ila population
d’urbanisation. «

des données

et/ou

le

sur
taux

Altitude

« L'altitude a peu d'importance en
lle-de-France (peu d’écart) mais

serait peut-étre d'intérét pour les
zones de montagne. »

« Les informations d’altitude sont
une bonne idée, ¢a peut étre
intéressant ; de plus, la donnée est
disponible »

Institut national de I'information géographique et forestiere
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raserait

CouUts

- Les obstacles techniques peuvent étre résolus

- Il existe des méthodes géomatiques pour estimer la
population des UP

-  On peut renseigner la date d’estimation de la
population

- Sila population est dans I'atlas, ce serait dommage
de ne pas la mettre dans les données
géomatiques .

Iyr;formations factuelles : proposition (3/3)

Proposition

Bénéfices

Ce sont des données numériques qui se
prétent bien a I'analyse, aux requétes

Ce sont des informations qui peuvent
compléter la typologie nationale tres
généraliste (urbanisation, relief)

Proposition : les inclure dans le modeéle (au moins en tant qu’attributs optionnels) .

Ajouter la densité estimée.

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Mots clé : questionnaires (1/4)

Utilité Contenu

« Cela peut avoir un intérét en consultation : - « Mettre plus de details sur la typologie,

mettre les valeurs paysagéres clé, évoquer permettre une typologie multi-factorielle

I'identité, I'ambiance de I'UP ; ca pourrait mettre des éléments de paysage et les
donner une idée rapide. » caractéristiques, les singularités de 'UP »

- « On pourrait aussi mettre des bouts de

phrases chocs (extraits des titres des
chapitres). »

« Cela peut étre intéressant d‘avoir des mots-

clés de type toponyme, pour permettre la
recherche par nom de lieu (ex : nom de
riviere) ; ¢ca peut gagner du temps. »

- « Si on met des mots-clés qui relevent du
ressenti, il y a un risque d’'interprétation
négative. »
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P D’ECHELLE

Fraternité

Mots clé : questionnaires (2/4)

Niveau d’harmonisation

« Il faudrait avoir des termes assez précis avec une définition commune. Il faut étre en mesure de
faire des requétes au niveau national et pouvoir disposer d'un thésaurus. On ne pourra pas tout
harmoniser du premier coup, il faudra faire évoluer cette liste de mots-clés. Il faudra définir la
gestion de la liste de ces mots-clés. »

« |l faut éviter l'usine a gaz : en particulier, un thesaurus national semble exagérément ambitieux
pour cette premiere version du standard. Un thesaurus avec la liste de tous les mots possibles,
c’est tres compliqué a mettre en place. »

« C'est difficile de voir |'utilité de recherche par des types de mots-clés autres que toponymiques
et donc d’avoir un avis sur le besoin ou non d’une typologie nationale. »
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Fraternité

Mots clé : proposition (3/4)
« C'est probablement prématuré d’envisager un thesaurus commun

« On peut garder cette possibilité ouverte pour le futur => scinder en
2 attributs

— Mots clés toponymiques : non harmonisables

— Avutres mots clés : harmonisables éventuellement dans le futur

« Par contre, pour une mise en ceuvre efficace du standard, il serait
bien de réfléchir a des regles communes

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Fraterainé

Mots clé: exemples (4/4)

Dupliquer

I'information ?

Valeurs (Yvelines)

MOtS—CléS éléments de . De longs coteaux boisés
. De vastes foréts
paysage

Se limiter selon divers critéres

(|Ongueur de |a Chazlxne de Caractéres *5 - Des étendues agricoles aux portes de la métropole
! "6 - Un art d habiter

Un fleuve majestueux

Vallées, vallons, villages

caractéristique spécifique, expression
immédiatement compréhensible .....) ?

*7 - Un territoire d'innovations paysagéres
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Images : des avis divergents (1/4)

Besoin
Communiquer visuellement I'identité de I'UP
Une image qui donne I'ambiance de I'UP

Avoir une représentation graphique tres rapide,
immédiate de I'UP

Solutions

Logo ou iconographie : photo, tableau de
peintre, dessin d'un lieu emblématique.

Un croquis
Une carte sensible (ex: genre dessin d’enfant)

_Besoin
Représenter, décrire I'UP

Solution
un bloc diagramme représentatif par
unité
plusieurs photographies (environ 15 par
unité)
une coupe topographique

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Fraterainé

Images: proposition standard (2/4)

Souhait de flexibilité

afeatureTypen
« 1l faut quelque chose d’assez souple ; par Unité Paysagére

exemple, il ne faut pas imposer un nombre
minimal de photos par UP. »

wdataTypen
ImageDescription

géomeétrie: GM_MultiSurface
identifiant: Identifiant
nom: CharacterString
typeMational: TypeMational

image: URL

date: DateTime

auteur: CharacterString
légende: CharacterString

+ + + +

« Peut-étre laisser libre a chacun
I"illustration »

Wil 0Ly e O

+
+
+
+
+
n

« En majorité, il faudrait prendre des photos
correspondant a la période ou |'atlas a été "
réalisé mais il ne faut pas fermer la porte a Proposition
d’autres supports. »
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Fraterainé

Mise en ceuvre : réfléchir a l'usage des images (3/4)

ronton
o

Une « imagette » unique peut étre
utilisée de fagon systématique dans
la fiche de chaque UP (SIG, carte

interactive)

Villefranche-de-Laurag
o

LES COLLINES DU VOLVESTRE
-
KlewEVOIVE e
)
Cczéres . ﬁ:‘) 1 /é

Atlas de Haute-Garonne
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Fraterainé

Mise en ceuvre : réfléchir a l'usage des images (4/4)

L'utilisateur peut
cliquer sur le lien du
bloc-diagramme
pour avoir une
compréhension
globale de I"'UP.
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o CAISE I G D’ECHELLE gy W‘
Unite Paysagere

Egalité

Fraterainé

geometrie: GM_MultiSurface
identifiant: Identifiant
+ nom: CharacterString

§ lien page atlas: URL
Autres pl‘OpOSitiOﬂS ( typeNational: TypeMational

superficie: Area
population estimée: Integer [0..1]

Synthése

Informations de base

« Dater I'UP.
+ Court texte descriptif.

Attributs pour requétes et
analyses au niveau
national

+
+

+ densité estimée: Measure [0..1]
+ altitude minimale: Length [0..1]
+ altitude maximale: Length [0..1]
+ date définition: Date [0..1]

+ communes concernees: CharacterString [1..*
+  EPCl concernés: CharacterString [0..%]
typelocal: ﬂrpelccal 10..1]

autre mot clé: CharacterString

Attributs pour requétes et
analyses au niveau local

mot-clé toponymigque: CharacterString
description: Character5tring

Attributs seulement pour

image: ImageDescription [0..*] consultation
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Fraternité

6 Les dynamiques et les enjeux

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Fraternité

Dynamiques : des pratiques tres diverses

Pas répandue partout

« L'Tle-de-France a peu d'expériences sur
les dynamiques et les enjeux »

« On ne I'a pas mis dans les données
géomatiques ; ce n‘est pas facile a
cartographier, c’est tres hétérogene, tres
subjectif. »

« En Limousin, il n'y a rien a ce sujet dans
les données géomatiques »

Institut national de I'information géographique et forestiere

Information portée par divers objets

« En Languedoc-Roussillon, les informations de
dynamiques apparaissent plutét dans I'introduction de
I'atlas

« Ce sont surtout les UP ou les sous-UP.»

« Les dynamiques ne sont pas toujours a I’échelle de
I'unité paysagere. On peut avoir besoin de zones plus
petites ou plus vastes (ensembles paysagers). »

« Cela peut porter aussi sur des zones plus petites
(ZAC). » .« Lessites (villes, zones agricoles) peuvent
aussi étre porteurs de dynamiques et d’enjeux. »
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Fraterainé

Dynamiques : des pratiques tres diverses

- i g nnitd Aa navecana
oyna"“qucs on cours D‘_-,"ﬂamIQUEE paysageres par

Sensibiité des sites

rgs et/ ou hameaux

e haies, agrandissement parcellaire)

avigation, conchyliculture, etc.)

Mutation des exploitations agriceles (avec mutation agricole émergeante)

Evolution des formes urbaines

Le plateau léc 202

Localisation approximative sur bloc-diagramme Localisation a I'UP (GéoBretagne)
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Fraternité

Dynamiques : des pratiques tres diverses

Développement des infrastructures de
transport

Développement des zones d'activités
économigues et industrielles
Développement urbain le long des axes
routiers

Dynamique d'étalement urbain /du
pavillonnaire autour des bourgs et/ou
hameaux

Déprise des centres-bourgs /
démographiques et commerciaux
Densification des centres bourgs
Embellissement / requalification /
patrimonialisation de quartier ou du
centre-bourg

Développement du paysage
agroindustriel (silo, usine, mono-site
agroindustriel)

Evolution des franges urbaines
Evolution des formes urbaines

+
+

+ + +

Extrait de GéoBretagne
(80 valeurs en tout)

urbanisation
déprise agricole

acodelist»
«codeLists Dynamiques changement
Dynamiques climatique

généralistes ) :
baisse niveau cours d'eau

asséchement des foréts
incendie

recul du trait de cote
recul des glaciers

+ + + + +

wcodelist»
Dynamigques biodiversité

dégradation des ripisylves
déforestation
dégradation continuité corridors écologiques

Extraits des entretiens

acodelists
Dynamigques activités

développement éoliennes
développement photo-voltaigue
extension des réseaux

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Dynamiques : proposition

Objets porteur de la dynamique

« Se baser sur I'expérience de
GéoBretagne

- Les dynamiques sont portées par les UP
(ou autres entités paysageres)

- Une UP peut avoir plusieurs dynamiques

Articulation

méthode

Institut national de I'information géographique et forestiere

Typologie nationale

« On a souvent les mémes dynamiques

mais certaines dynamiques dépendent
des types de paysage »

=> la liste des dynamiques est a définir au
niveau local

=> donner une liste indicative dans le
guide de mise en ceuvre du standard
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Fraterainé

Les enjeux : deux tendances principales (1/2)

> Maitriser le développement ra-

Favoriser une gestion forestiére plus respectueuse des paysages pide des campings et leur inser-
tion paysagére

Préserver les secteurs paturés et les pelouses, et reconquérir la ressource pastorale
. ; L. . . » Relier I'urbanisme de loisir avec
Entretenir et valoriser le patrimoine de pierre séche et ND de Lure son contexte urbain et paysager

Anticiper le changement climatique et poursuivre la reconversion de la station de ski de Lure

> Améliorer les routes touris-

tiques et leurs espaces d'accueil

> Gérerles incidences de la fré-
quentation sur les sites touris-

> Garantir I'équilibre tiques pour un développement du-

> Engager la protection

entre paysages ouverts

& forestiers et anticiper du paysage bocager rable du département

les effets du déréglement & architectural

dimatique . > Favoriser un tourisme de qualité
> Reconnaitre I'eau comme

> Préserver Videntité élément identitaire se diffusant sur 'ensemble du ter-

des constructions rurales du cadre de vie ritoire

> Maitriser > Se saisir des infrastructures

les aménagements de transport comme lien

touristiques dans le paysage

Les enjeux sont portés

par I'UP
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Fraterainé

Les enjeux : deux tendances principales (2/2)

CARTE DES ENJEUX A LECHELLE DE LUUNITE DE PAYSAGE
ENJEUX DE PROTECTION / PRESERVATION ENJEUX DE VALORISATION / CREATION
Marais, bocages. praines et autres §§§§ aysages & dominante vivicole ==« Urbanisation lindaire
LeS enjeUX Sont p— : o iin'n Irscription des acuvites industrielles IIII Carmiéres ec gravieres
000: Paysages d'exception 35333 dans le paysage
ortés par des o S Pt b
Paysages de |
p , , p - [ S —— — (dgues, canaux...) saw ¥ ~ o
éléments de LT — B
== Routes-paysages '
ENJEUX DE REHABILITATION / REQUALIFICATION
paysage || R
Coupures d'urbanisation m Zones commerciales et & activites
[ Ses bitis remarquables Extensions urbaines \\ Limite du département
o Patrimoine archstectural et urbain ™ Entrées et traversées de villes et vilages | e Limite d'unite de paysage

« Sur Languedoc-Roussillon, on a une carte des enjeux : les éléments représentés peuvent étre
des points, des lignes ou des zones. »

« Il'y aune carte des enjeux, avec des zones spécifiques : petits villages, ZAC, grands axes. »

Institut national de I'information géographique et forestiere 84



E%E%"‘%U‘E IC N D’ECHELLE
Les enjeux : proposition
Ne pas mettre les enjeux au niveau de I'UP dans le standard

* « Il ne faut pas aller trop loin dans les préconisations ; le standard doit étre un socle de

définitions mais les actions a mettre en ceuvre relévent de la volonté politique, il ne faut pas
d’'ingérence. »

« « C’estun peu redondant avec les dynamiques. On a représenté sur le bloc-diagramme les
dynamiques et les enjeux pour chaque UP (un enjeu et/ou une recommandation par
dynamique). »

« Les recommandations sont difficilement transcriptibles dans des données SIG . Méme dans
I'atlas, ce n'est pas facile a comprendre, c’est assez général. »

« « Enoutre, il y a beaucoup de spécificités locales, ce qui rendrait difficile une liste nationale
trop détaillée. »
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Les enjeux : proposition

Mettre les enjeux au niveau des éléments de paysage
(standard)

« Certains enjeux sont localisés a ce niveau de détail

« C'est politiquement acceptable (/ qualification des UP)

«codelist»

« Celasemble étre la tendance actuelle Enjeux

. + protection
« C'est plus facilement standardisable. + valorisation
+ réhabilitation
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Fraternité

7 Les éléments de paysage
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Fraternité

Eléments de paysage

Vue topographique

Autres couches (OCS, ...)

Vue paysagere

« On n‘a pas mis en valeur les
éléments de paysage mais ce

serait un travail intéressant a

produire. »

« |l faudrait mettre dans la BD
géomatique, ce qui est le plus
marquant, le plus visible, saisir
comme éléments de paysage les
choses les plus remarguables
et/ou les plus dynamiques, les
éléments porteurs de
dynamiques ou d’enjeux. »

Vue réglementaire

« Pour le PLUi, on doit
considérer les éléments
de patrimoine bati ou
naturel»

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Eléments de paysage & données topographiques

Risq ue Eléments de paysage - théme routier
- routes pittoresques
- routes en balcon
« «Ce sera difficile de placer la limite entre ce qu’on met et - tracés historiques
ce qu’on ne met pas. » - voieromaine

- allée royale
- infrastructures de transport ( pont)

« Bien souvent les structures paysageres ou les motifs

paysagers sont repris de bases de données d'occupation du
sol avec oy sans réinterprétation paysagere p
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IC‘ N  D’ECHELLE

Eléments de paysage & éléments de patrimoine

i Références Références
3 C Libellé législatives du code du
© ; de I'urbanisme code de 'urbanisme
07 | 00 | Patrimoine biti, paysager ou éléments de paysages a protéger pourdes |LI1S1-19et L151-23 |RI31-413°
motifs d'ordre culturel, historique, architectural ou écologique et R151-435°
07 | 01 | Patrimoine biti & protéger pour des motifs d’ordre culturel, historique, | L151-19 Ri131-413°
architectural
07 | 02 | Patrimoine paysager 3 protéger pour des motifs d'ordre culturel, L1S1-19 R151-413°
historique, architectural
07 | 03 | Patrimoine paysager correspondant & un espace boisé & protéger pour L1S1-19 R151-413°
des motifs d'ordre culturel, historique, architectural
07 | 04 | Eléments de paysage, (sites et secteurs) 3 préserver pour des motifs L151-23 R151-435°
d'ordre écologique
05 E!hnﬂusdcpaysagecormpamméunespxtboisé.(silesﬂmeun) LiS1-23al1 R151-435°
a préserver pour des motifs d'ordre écologique
Eléments de continuité écologique et trame verte et bleue L151-23al.2 RI151-43 4°
et R151-43 8°

Extraits du standard PLU du CNIG

Les éléments classés sont
déja pris en compte par

les reglements
d’urbanisme.

Tenir compte aussi des
eéléments remarquables

du quotidien, de ceux
d’'intérét local ?

Institut national de I'information géographique et forestiere
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Eléments de paysage : exemples de classification

LEGENDE Boisement ’
=5 W= B - B

Arbre
Jardin fruitier Peuplerae Atbre Alignement ‘ Hawe ' Ripisylve
wbain isolké darbre

Verger

Eléments participant aux structures paysageéres et structures paysagéres
de 'unité paysagére "Le plateau du Duesmois”
(Atlas départemental des paysages de la Cote d'Or, 2010)

-yillage - hameau

-vilage perché

- front urbain, frange urbaine
-entrée de ville ou de village
- batiment remarquable

Eléments de paysage - théme constructions EEments de paysage - théme moutier Elements de paysage - théme veégétation
- mutes pitoresques -haie
- outes en balcon -alignementd'arbres
-route pantée d'arbres -arbre remarquable
- tracés historiques -bocage
-woie romaine -alpage
-aliée royale

-zone d'aménage ment
- carmére

- nfrastructures de fransport (pont)

-éolienne, site d'énergie renouvelable

-silo, chateau d'eau
- lgne haute tension

Ekments de paysage - théme hydrographie
- cascade

- grand lac

- riviere, feuve, canal

Eléments de paysage - thé me relief
-cols

-sommets

- puysetvolcans

- points hauts - buttes

- points de vue - cines de vue

- ciete - créte boisée

Extraits des

questionnaires
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Eléments de paysage : classification

* « Une typologie commune serait vraiment utile. »

« « Une typologie nationale pourrait aider mais on est parti pour des années de
standardisation ! |l faut aller vers quelque chose de commun mais rester adaptable. Plus
généralement, les éléments de paysage seraient a inclure dans le standard de fagon
optionnelle. »

« « Une typologie nationale serait utile mais ce serait difficile de coller a tous les territoires. Il ne
faudrait pas rendre cette information obligatoire dans le standard mais seulement la
recommander. »

« « Une typologie nationale aurait pu nous aider a s’approprier cette partie de l'atlas, a avoir
une compréhension partageée, a éviter d'avoir des différences d’interprétation. »
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Fraterainé

Les enjeux : proposition

ufeatureTypes
Element de paysage

wcodelists wcodelists

- Donner quelques consignes de NaturetiémentPayee Enjeu

sélection : +  géomeétrie: GM_Object + protection
+ identifiant: CharacterString el et aa
- Ce qUI est structurant + nature: NatureElémentPaysage réhabilitation
_ C P aleur ( / ) + nom: CharacterString [0..1]
< Gl el blnie Wl () + enjeu: Enjeu [0..1]
— Ce qui porte un enjeu e
niveau local
» Laliste des éléments de paysage
est a définir au niveau local
— mais donner une liste indicative
dans le guide de mise en ceuvre du Articulation

standard

méthode
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Autres
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Perceptions

« (C’était un des chapitres du questionnaire
« Il n'y a pas de données spécifiques de perceptions.
« Par contre, les perceptions (représentations sociales du paysage) peuvent contribuer

— Alasélection des mots-clés (UP)
— Ala sélection des éléments de paysage (points remarquables / points noirs)
o Justifier le choix d’éléments qualitatifs

— Alasélection ou a I'élaboration d’'images(s) représentative(s)

Institut national de I'information géographique et forestiere 95



REPUBLIQUE I c N i
P D’ECHELLE

Photos — images

)

Solution 1: en attribut de I'UP

— Sans géolocalisation

— A priori, une sélection de 3-4 images maximum
Solution 2 : en tant qu‘objet

— Géolocalisé

— Possibilité de fournir I'ensemble des images disponibles

Institut national de I'information géographique et forestiere
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:‘,,':::’:CAISE I“ D'ECHELLE ArtICU|atI0n
meéthode

Mise a jour

Ce qui change dans le monde réel Attribut temporel dans la base de

données : proposition

La délimitation des UP et les informations de base Date «réalisation atlas» sur I'objet «<Emprise
restent globalement stables durant les 10 ans de géographique de l'atlas»
validité de I'atlas

La population estimée peut changer en cas de Date «validité info population » sur l'objet
nouveau recensement « Emprise géographique de l'atlas ».
Le lien vers les communes et EPCI peut changer en | Date «validité info lien ..» sur l'objet
cas d'évolutions administratives « Emprise géographique de l'atlas ».
Les dynamiques évoluent. Il faudrait les mettre a Date «validité info dynamique » sur l'objet
jour plus souvent (ex: tous les 5 ans). « Emprise géographique de l'atlas ».

Les éléments de paysage évoluent. Une mise a jour | Date « validité « surles éléments de
en continu est envisageable. paysage et enjeux associés.
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Fraternité

Conclusions
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Syntheése

«featureType» edataTypes
Unités Paysagéres - hase::Unité Paysagére «featureTypes» Unités Paysagéres - base::
Unités Paysageres - base:: DescriptionLimite
geométrie: GM_MultiSurface LimiteUnitéPaysagére
identifiant: Identifiant nature: NatureLimite
nom: CharacterString + peometrie: GM_Curve largeurEstimée: UomlLength
lien page atlas: URL + identifiant: Identifiant ordreGrandeurLargeur: Length
typeMational: TypeNational + description: Desc riptionlimie statut Précision Limite UP Occitanie
superficie: Area
population estimée: Integer [0..1]
densité estimée: Measure [0.1] ) «featureTypes ecodalisis o
altitude minimale: Length [0..1] Eléments Paysage::Element de Eléments Paysage:: .
) i o Eléments Paysage::
altitude maximale: Length [0..1] paysage NatureElémentPaysage Enjeu

date définition: Date [0..1]
communes concernées: CharacterString [1.%]
EPCI concernés: CharacterString [0..%]
typelocal: Typelocal [0..1]

autre mot clé: CharacterString

mot-clé toponymigque: Characterstring
description: Characterstring [0..1]

géométrie: GM_DOhbject
identifiant: CharacterString
nature: NatureElémentPay=age

+ protection
+ valorisation

noem: CharacterString [0..1] + réhabilitation

enjeu: Enjeu [0..1]

dynamigque: Dynamigque [0.%]

T s

wcodelists code It & définirau

Dynamigue niveau local

Institut national de I'information géographique et forestiere 99



REPUBLIQUE IC N ’
e D’ECHELLE

Hgain

L'essentiel de ce qui reste a faire

Ce qui a été présenté en détail durant
cette réunion

Deux « gros » chantiers
- Une liste indicative des dynamiques

— Eléments de paysage : liste indicative +
affiner la modélisation

Des points a préciser
— Documenter l'imprécision des limites
— Typologie nationale des UP

— Reégles sur les mots-clés

Institut national de I'information géographique et forestiere

Ce qui n'a pas été présenté en détail
durant cette réunion

bY

Proposer et décider des attributs a
mettre sur les autres niveaux d’entités
paysageres

Proposer et décider de la modélisation
des objets « Emprise géographique de

I'atlas »

Modélisation des objets « images »
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Standard / besoins

Rendre les données Centraliser les données Mutualiser les efforts de
paysages opérationnelles production

Données Emboitement des Des attributs

géographiques niveaux communs de

Dynamiques Une typologie nationale consultation.
Eléments de paysage des UP + attributs Des attributs de

et enjeux numériques métadonnées (dates)

Liste commune indicative sur les dynamiques et les éléments de paysage
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Merci de votre attention




