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Résumé des travaux de l’été

• Appel à commentaires du 02/04 au 17 mai

16 relectures – 203 remarques

• 04 Juillet Atelier de Consolidation

- Rassemblement des relecteurs 

- Arbitrage sur les derniers points en suspens

• Eté : Résolutions des commentaires et travail éditorial

• Fin Août : Relecture de volontaires (merci !!!)

• Sept-octobre :  Finalisation

voir points de
discussions

principaux en 
annexe



Synthèse : Contenu du standard

Annexes : 
- Annexe A : exemples d’adresses
- Annexe B : cas d’usages
- Vues métiers

- Collecte (BAL)
- Publication (BAN)
- Distribution postale et livraison
- Gestion foncière
- Gestionnaires de réseaux
- Projet de RNB

- Annexe C : Ecarts fonctionnement actuel
- Annexe D : Correspondance INSPIRE
- Annexe E : Liste des langues de France
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Vision générale des adresses

Périmètre BAN actuel
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Les principales discussions : Périmètre du standard

Un périmètre général de l’adresse construit autour de 3 niveaux : 

- Les échanges en début des travaux sur les usages et les objets à 
adresser  ont mis en lumière qu’une adresse permet très 
couramment de localiser des éléments à intérieur de bâtiment (cf. 
annexe sur les usages),

- Ce périmètre général de l’adresse est cohérent avec celui d’autres 
normes (ISO, INSPIRE notamment).

- Ce standard d’adresse n’augure pas de telle ou telle mise en œuvre 
de référentiel commun – sur les adresses détaillées en particulier.
En revanche, il pourra permettre à de futurs travaux de mise en œuvre 
(bases métier, futurs référentiels d’objets, …) de s’appuyer sur une 
proposition de structuration standardisée de l’adresse.

Ambiguïté sur les termes »Adresse » générique et l « Adresse » 
au sens Loi 3DS 

Terminologie retenue pour l’adresse « Loi 3DS » → Adresse 
communale



Les principales discussions  : Terminologie des composants

CNT : terme « suffixe » impropre dans le contexte Adresse
Préférences exprimées pour « indice de répétition »
(déjà utilisé partiellement dans le contexte BAN)

Terme « Suffixe » remplacé par « Indice de répétition » 

Plusieurs remarques & questionnements sur les libellés des 
communes

Adaptation du standard pour intégrer d’avantage le COG 
comme référence externe des noms des communes

Adaptation du standard : 
- Liste des langues possibles : référence fournie par la CNT
- Code des langues : basée sur liste ISO
- Evolution de la modélisation pour associer systématiquement 
un code langue aux libellés principaux/complémentaires

Commentaires reçus Résolution retenue

Plusieurs remarques sur la gestion des langues

Le terme générique « toponyme »  initialement retenu en GT, a fait 
l’objet de beaucoup de réactions Pas de gestion du mot classant – Terme retenu = Odonyme



Résolutions autres commentaires

Difficulté de lecture sur les éléments dépréciés qui figurent dans le 
modèle 

Simplification du modèle sur la version cible
Ajout d’une annexe pour préciser les écarts par rapport à la 
situation actuelle

La partie Qualité serait à développer Nécessite un travail  ultérieur d’analyse du sujet. 
Prise en charge minimale dans cette version du standard.  

Commentaires reçus Résolution

Modélisation :
Plusieurs remarques sur des incohérences dans le modèle

Harmonisation de l’écriture des noms de classe, des 
identifiants sur les composants. 
Gestion et traduction de labels associés aux listes de codes 
pour rendre les valeurs plus explicites
Explication sur l’usage des datatypes complexes
Reprise du catalogue d’objet sur les différents commentaires  


